CELULA-TRONCO: Debate sobre o uso de embrides e a ADI da Lei 11.105/05
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Introducéo: O momento que se inicia a vida humana é um ponto controverso entre as ciéncias
juridicas, biolégicas e religiosas. O Codigo Civil Brasileiro de 2002 adotou a teoria a natalista
para o nascituro conforme Art. 2° (A personalidade civil da pessoa comega com 0 nhascimento
com vida; mas a lei pde a salvo, desde a concepc¢ao, os direitos do nascituro). “Nascituro é o
ser j& concebido, mas que ainda se encontra no ventre materno. A lei ndo lhe concede
personalidade, a qual s Ihe sera conferida se nascer com vida.” (RODRIGUES, 2002, pag. 36).
O que nos leva a discussao sobre se um embrido teria os direitos garantidos.

Objetivo: Abordar a lei 11.105/05 (Lei de Biosseguranca) com relacdo a pesquisa de Células-
Tronco no Brasil, examinando a lacuna de seu art. 5° inciso I, e a Acdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI) contra ela promovida.

Desenvolvimento: A ciéncia Bioética tenta esclarecer questdes éticas que surgem devido aos
avancos médicos e bioldgicos assim como limitar determinadas pesquisas cientificas que terdo
grande impacto para o ser humano, a exemplo o estudo e pesquisa das Células-Tronco. Surge
um questionamento de "qual seria o limite" e até mesmo se podemos colocar um limite no
desenvolvimento intelectual bem como nas pesquisas. Ao analisarmos as células-tronco
especificamente podemos a principio considerar uma tarefa facil mensurar os beneficios da
utilizagdo destas no tratamento de doencas (medicina regenerativa de orgdos, tratamento de
cancer, problemas cardiacos), mas existe toda uma questdo ética e legal que esta sempre em
conflito. A lei 11.105/05 veio regulamentar o art. 225, 81°, incisos Il, IV e V da Constituicdo
Federal, estabelecendo normas de seguranca e fiscalizacdo sobre Organismos Geneticamente
Modificados — OGM e seus derivados. No seu art. 3° inciso XI define células-tronco (células-
tronco embrionérias: células de embrido que apresentam a capacidade de se transformar em
células de qualquer tecido de um organismo). Esta Lei permite para fins de pesquisa e terapia a
utilizacdo de celulas-tronco embrionarias e traz procedimentos a serem adotados pela
comunidade cientifica. No entanto seu artigo 5°, inciso |, (E permitida, para fins de pesquisa e
terapia, a utilizagdo de células-tronco embrionarias obtidas de embrides humanos produzidos
por fertilizacd@o in vitro e ndo utilizados no respectivo procedimento, atendidas as seguintes
condiges: | — sejam embrides inviaveis) apresenta uma fragilidade, ndo especifica o que seriam
embriGes inviaveis, deixando para o pesquisador decidir tal questdo de fundamental
importancia. A ADI 3.510/DF buscava declarar a inconstitucionalidade do art.5° da referida lei
sobre a alegacdo de que violava o direito a vida e a dignidade humana. O Procurador defendia
basicamente que o embrido é um ser humano cuja vida estaria sendo violadas pelas pesquisas,
estas incentivariam a comercializacdo no mercado negro de embrides e que abririam
precedentes para o aborto. Defendendo a referida norma a Doutora Mayana Zatz professora de
genética da Universidade de Sdo Paulo disse "Pesquisar células embrionarias obtidas de
embrides congelados ndo é aborto” (ADI 3.510, pag. 150). Decidiu o STF que a lei ndo é
inconstitucional sendo o entendimento do relator Ministro Carlos Ayres Britto “as pessoas
fisicas ou naturais seriam apenas as que sobrevivem ao parto, dotadas do atributo a que o art. 2°
do Codigo Civil denomina personalidade civil” (GONCALVES, 2013, pag.106).

Conclusdo: A questdo da utilizacdo das Células-Tronco tras e continuara trazendo debates
acalorados na comunidade juridica, contribuindo assim para fortalecer o ordenamento juridico
patrio. A ciéncia genética ndo esta livre de sofrer abusos, tentando combater qualquer ilicitude
de gquem manipula este material genético foi editada a Lei 11.105/05 um avango juridico
regulando sua utilizac&o.
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